
ПРОЄКТ  

(ПУБЛІКАЦІЯ ТЕЗ)  

з  дисципліни «ПСИХОЛОГІЯ СОЦІАЛЬНОЇ ВЗАЄМОДІЇ» 

1. ПУБЛІКАЦІЯ ТЕЗ. 

Відповідно до розподілу балів з дисципліни «Психологія соціальної взаємодії», 20 балів передбачено на 

публікацію тез. Тематику можна обрати з завдань для самостійної та індивідуальної роботи. Перед тим, як подавати 

тези до публікації, тему й зміст тез необхідно попередньо узгодити з викладачем. 

 За актуальними інформаційними листами доцільно звертатися до викладача. Найближчі конференції 

опубліковані за покликанням (звертати увагу, щоб у наукових секціях був напрям: Психологічні науки): 

https://www.economics.in.ua/search/label/%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%84%D0%B5%D1%80%D0%B5

%D0%BD%D1%86%D1%96%D1%97?&max-results=6  

Як правило тези оформляють відповідно до зразка: 

 
1. Вступна частина, у якій розкрито актуальність теми (1 абзац).  

2. Основна частина (2 сторінки).  

3. Висновок (2-3 речення) 

4. Список використаної літератури (для тез від 3 до 5 джерел) 

 

Для визначення УДК необхідно написати лист в бібліотеку на електронну пошту: 

obrobkabbk@ukr.net.  

Тема: Прошу надати індекс УДК для тез. 

1. Тема тез: … 

2. Ключові слова: … 

3. Автор тез:  ПІП – студентка … курсу, ПП-… , спеціальність 053 Психологія. Дрогобицький  

державний педагогічний університет імені Івана Франка, вул. Івана Франка  

Науковий керівник: ХАВУЛА Роман – кандидат психологічних наук, доцент кафедри психології, 

Дрогобицький державний педагогічний університет імені Івана Франка 

 

У інформаційних буклетах конференцій опубліковані вимоги до оформлення тез доповідей (2-3 

сторінки;    Шрифт – Tіmes New Roman, кегль – 14 pt., абзац – 1,25 см, поля – 20 мм, інтервал – 1,5.; 

Список літератури має містити лише джерела, на які є посилання в тексті; приклад оформлення посилань: 

[1, с. 105]) та вартість публікації. Приклад оформлення літератури: https://www.dkpp.com.ua/wp-

content/uploads/2023/11/bibliohrafichnyi_opys_stu_83022015.pdf     

 

2. ПУБЛІКАЦІЯ СТАТТІ.  Якщо здобувач вищої освіти не публікує тези, тоді можна підготувати 

статтю (12 сторінок) з науковим керівником, яка буде опублікована у збірнику «ПРОБЛЕМИ 

ГУМАНIТАРНИХ НАУК» Серія «Психологія». Актуальна інформація розміщена на кафедральному 

сайті:  https://www.dkpp.com.ua/zbirnyk-psykholohiia.html  

 

https://www.economics.in.ua/search/label/%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%84%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%BD%D1%86%D1%96%D1%97?&max-results=6
https://www.economics.in.ua/search/label/%D0%9A%D0%BE%D0%BD%D1%84%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%BD%D1%86%D1%96%D1%97?&max-results=6
https://www.dkpp.com.ua/wp-content/uploads/2023/11/bibliohrafichnyi_opys_stu_83022015.pdf
https://www.dkpp.com.ua/wp-content/uploads/2023/11/bibliohrafichnyi_opys_stu_83022015.pdf
https://www.dkpp.com.ua/zbirnyk-psykholohiia.html


КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ ПРОЄКТУ 

  

1. Визначення та обґрунтування проєкту:  чіткість і конкретність визначення теми та мети 

проєкту. Обґрунтування актуальності, практичної значущості проєкту. Глибина аналізу 

проблемного поля, на яке спрямований проєкт.   

2. Самостійність виконання: відсутність плагіату, оригінальність ідей, реалістичність, 

інноваційність.  

3. Змістовність та якість виконання проєкту: повнота та глибина розкриття змісту проєкту, 

відповідність поставленій меті та завданням.  Оригінальність, творчий підхід у розробці та 

реалізації проекту.  

4. Оформлення проєкту: дотримання вимог щодо оформлення, правил академічної 

доброчесності, наявність актуальних літературних джерел, відповідність структурі. 

5. Презентація та захист проєкту: чіткість, логічність та структурованість презентації проєкту. 

Вміння донести важливі ідеї та результати. Аргументованість відповідей на запитання, глибина 

розуміння сутності проєкту та його результатів. 

. 

 17–20 балів  «відмінно»:  проєкт виконано відповідно до вимог. Тема дослідження розкрита 

всебічно й глибоко. Аргументація базується на актуальних джерелах. Присутні чіткі власні висновки. 

Оформлення бездоганне, дотримано термінів здачі. 

13–16 балів «добре»: завдання виконано правильно, тема розкрита на належному рівні, хоча деякі 

аспекти розглянуто поверхнево. Висновки є, але іноді бракує аргументів. Допускаються незначні технічні 

помилки в оформленні. 

9–12 балів «задовільно»: робота виконана лише частково. Аналіз матеріалу має поверхневий 

характер, а висновки слабко обґрунтовані. Помітні недоліки в роботі з джерелами та оформленні. Рівень 

самостійності виконання — недостатній. 

0–8 балів «незадовільно: робота не відповідає базовим вимогам. Тема не розкрита, аналіз та 

висновки відсутні. Виявлено ознаки плагіату, суттєві помилки або порушення термінів подання без 

поважних причин. 

 

 
 


